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Richtlinien zu den Ortsnamen
beibehalten

Der Schweizerische Gemeindeverband kritisiert in seiner Stellungnahme zu den
Ausflhrungsverordnungen zum Geoinformationsgesetz die zu enge Umschreibung
des Zwecks der Daten in der Verordnung Uber die amtliche Vermessung. Der
Gemeindeverband begrusst eine allgemeine Verordnung Uber geografische Namen.

Der Schweizerische Gemeindeverband
weist in seiner Stellungnahme zum Geo-
informationsgesetz auf die grossen Aus-
wirkungen des Gesetzes und der Verord-
nungen auf die Gemeinden und Stadte hin.
Er fordert zusammen mit dem Schweizeri-
schen Stadteverband den Bund auf, den
Anliegen der kommunalen Ebene bei der
weiteren Bearbeitung der Verordnungen
entsprechendes Gewicht beizumessen.
Der Gemeindeverband verlangt, dass das
Geoinformationssystem insbesondere auch
zur Verbesserung der Rechtssicherheit bei-
tragt. Es sei wichtig, dass die Definitionen
von Begriffen und deren einheitliche Ver-
wendung im Gesetz und in den Verordnun-
gen aufeinander abgestimmt wiirden.

In der Verordnung tber die amtliche Ver-
messung ist aus kommunaler Sicht der
Zweck der Daten zu eng umschrieben. Die
Formulierung sei im Sinne der bisherigen
Losung «...flr private und Ooffentliche

Zwecke verwendet werden kénnen», offe-
ner zu formulieren.

Richtlinien zu den Ortsnamen
beibehalten

Der Gemeindeverband begriisst eine all-
gemeine Verordnung (ber geografische
Namen. Sie sind ein wichtiger Bestandteil
fir die Identitat einer Gemeinde oder einer
Stadt. Obwohl nicht Gegenstand der Ver-
ordnung, verlangt der Gemeindeverband
vom Bund, dass er bezlglich der noch zu
erarbeitenden Richtlinien zu den Ortsna-
men die Beschreibung geméass Weisung
von 1948 beibehélt. Diese Richtlinien wur-
den damals in einem langwierigen Pro-
zess erarbeitet und haben sich bis heute
bewahrt. Anderungen von oben nach un-
ten in diesem ausserst sensiblen Bereich
kdnnten mehr Schaden als Nutzen brin-
gen, stellt der Gemeindeverband fest. Er
spricht sich insbesondere gegen eine all-

fallige vermundartlichte, der jeweiligen lo-
kalen Aussprache nahe stehende Schreib-
weise von geografischen Namen aus. Eine
Anderung der bewahrten Praxis sei nicht
noétig und nicht sinnvoll.

In der Geoinformationsverordnung wird
den Kantonen und Gemeinden fiir die Um-
setzung der Massnahmen eine Uber-
gangsfrist von funf Jahren ab Inkrafttreten
zugestanden. Fir viele der Massnahmen,
insbesondere im Bereich der Harmonisie-
rung der Geobasisdaten, muss der Bund
aber zuerst noch die weiteren Ausfiih-
rungsbestimmungen erarbeiten und fest-
legen. Der Gemeindeverband beantragt
deshalb, dass der Bund den Kantonen und
Gemeinden fir die Umsetzung der Vor-
schriften eine Ubergangsfrist von finf Jah-
ren nach Vorliegen der Ausfilhrungsbe-
stimmungen des Bundes gewaébhrt.

(sts)

Diskussion der Familienbesteuerungsmodelie

Der Vorstand des Schweizerischen Gemeindeverbandes liess sich an seiner Sitzung
von Mitte Mérz Uber die vorgeschlagenen Systeme bei der Ehepaarbesteuerung und
Gber deren Auswirkungen auf die Gemeinden und Stadte informieren.

Kurt Stalder, Sekretéar der Konferenz der
kantonalen Finanzdirektoren, informierte
den Vorstand Ober die anstehende umfas-
sende Reform der Ehepaar- und Familien-
besteuerung. Der Bundesrat hat Ende
2006 vier Varianten in die Vernehmlassung
gegeben. Ziel der Reform ist es, bei
gleichem Gesamteinkommen die Relation
der steuerlichen Belastung eines Ein-
verdienerehepaares derjenigen eines Ein-
verdienerkonkubinatspaares anzupassen.
Sie soll jedoch niedriger sein als die Belas-
tung einer allein stehenden Person, aber
héher oder gleich hoch wie die Belastung
eines Zweiverdienerehepaares. Die steu-
erliche Belastung eines Zweiverdiener-
ehepaares soll derjenigen eines Zweiver-
dienerkonkubinatspaares in vergleichba-
ren Verhaltnissen entsprechen, soll aber
nicht hoher sein als die steuerliche Belas-
tung von zwei allein stehenden Personen
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mit je der Halfte des Einkommens des
Zweiverdienerpaares.

Der Bund schlagt vier Modelle vor:

1. Modifizierte Individualbesteuerung: Zu-
rechnung an denjenigen Ehegatten, der
das Einkommen erzielt.

2. Vollsplitting: Besteuerung der gemein-
samen Faktoren zum halben Steuersatz

3. Wahl zwischen Teilsplitting und Indivi-
dualbesteuerung

4. Neuer Doppeltarif mit Verheiratetenabzug
und Zweiverdienerabzug ( = Fortfihrung
des Modells geméss der ab 1. Januar
2008 geltenden Sofortmassnahmen.

Die Modelle haben finanzielle und organi-

satorische Auswirkungen nicht nur auf den

Bund, sondern auch auf Kantone, Ge-

meinden und Stadte. Wie die Diskussion

im Vorstand zeigte, hatten die beiden Vari-

anten 2 und 4 relativ geringe finanzielle

Auswirkungen auf Kantone und Gemein-
den. Sie kénnten bei diesen Varianten
nach Ansicht von Stadler ihre heutigen
Systeme beibehalten, da nicht die Bemes-
sungsgrundlage, sondern der Tarif betrof-
fen ist. Gemass Stalder kennen heute alle
Kantone bereits entweder ein Splittingmo-
dell oder ein Doppeltarifmodell. Modell 1
und 3 hatten dagegen fiir Kantone und
Gemeinden markante Auswirkungen. Sie
miussten das Modell des Bundes liberneh-
men, weil die Bemessungsgrundlage be-
troffen ist. Das Modell 1 hatte Steueraus-
félle zur Folge und es wiirde administrativ
zu einer grossen Zahl zusétzlicher Steuer-
pflichtiger fihren. Die Folgen des Modells
3, so Stalder, seien schwierig abzuschét-
zen. Der Schweizerische Gemeindever-
band wird bis Ende Juni zuhanden des
Eidgendssischen Finanzdepartementes
Stellung nehmen. (sts)



